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1. uvoD

Skupnost, njeno uéenje in definicija nas zanimata, ker:
- v projektu EPUO is¢emo opredelitev pojma uceca se skupnost,
- bodo motivacijski dogodki tega projekta, kot so Parade ucenja, povezane z uceimi se
skupnostmi, in zato Zelimo rezultate, ki bodo nastali pri opredelitvi pojma ucece se skupnosti

na podlagi razprav razlicnih interesnih skupin kot tudi na podlagi analize literature in
primerov ucecih se skupnosti v Sloveniji in tujini, vkljuiti v pripravo teh dogodkov.

V SirSem smislu bo opredelitev prispevala k:

- zavedanju, da v druzbi znanja dobivajo socialne spretnosti vse vecji pomen. Sposobni bi naj
bili (bolj) avtonomnega, strpnega in hkrati sodelujo¢ega obnasanja kot v preteklosti;

- natancnejsi, jasni in utemeljeni uporabi pojma, saj so na konceptu skupnosti slonele klju¢ne
ideologije polpretekle zgodovine;

- odzivu na ugotovitve raziskave ELLI Index Europe 2010, ki kaZe, da Slovenija dosega dobre
rezultate na treh podrocjih ucenja po Delorsu (1996), zaostaja pa na podrocju ucenja, da bi
znali bolje ziveti v skupnosti;

- podatkom in primerom iz slovenskega okolja, saj ima lahko isti pojem/termin v razli¢nih
kontekstih zelo razlicne pomene, na kar je druzboslovje pozorno Ze dlje ¢asa.

Namen ucenja po Delorsu (1996)":

1. da bi vedeli,

2. da bi znali delati;

3. da bi znali Ziveti v skupnosti in

4. da bi znali biti (poznavanje samega sebe).

Ucenje, da bi znali Ziveti v skupnosti, spada med bistvene naloge vzgoje in izobrazevanja, v katerem
sta lahko pristopa dva: odkrivanje drugih ljudi in vkljucevanje v skupne naloge, v katerih se rojeva
nova identiteta sodelujocih, ki omogoca preseganje osebnih navad in poudarja njihove skupne
znacilnosti, ne pa razlike.

1 . v . . . . vi: . . .y . sy
Delorsova opredelitev u¢enja v tem zapisu je zelo poenostavljena. Nasli sva jo zapisano v ni¢ koliko razli¢icah,
a za iskanje definicije, ki naj bi povzela bistvo, bi bilo morda dobro seci nekoliko Sirse in globlje.
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Skupina Se ni skupnost. Ta dva pojma locuje ¢as trajanja in njegove posledice npr. demokrati¢nost
odnosov, spostovanje drugacnosti ipd.. Ce skupina s €asom oblikuje skupno identiteto, ima skupno
preteklost, razvojno vizijo in razdeljene vloge ter odgovornost za skupno, lahko skupina postane
skupnost. lahko pa skupina obstaja le za zadovoljevanje individualnih interesov, ki jih posamic¢no pac
ni mogoce uresniciti. Praksa kaZe, da se uéenje lahko odvija v obeh. Primer SK Sopota je primer
skupine, ki je prerasla v skupnost. Skupnost je ogroZena, ¢e nima prihodnosti oziroma razvojne vizije.
Slednjo bi naj skupnost izbirala sama. Zunanji vplivi (obcina, javne institucije ipd.) so lahko pri tem
pomembna spodbuda ali opora, a le dokler skupnost ostaja za to vizijo subjekt ne pa objekt. Odprtost
skupnosti za zunanje vplive je za njeno prihodnost klju¢na. To pomeni oblikovanje in vzdrZevanje
kriti€ne zavesti, znanja in ob¢utka za ravnovesje med lastno vizijo in omenjenimi vplivi.

Skupnostno ucenje mora dati posamezniku moznost (prostor v skupnosti) za samouresnicevanje; v
skupnosti je pomemben vidik izmenjave znanj tudi prenasanje znanj in izkusenj med generacijami,
torej medgeneracijsko ucenje. Ker skupnostno ucenje vkljuCuje tudi vzajemno soodgovornost, se
znotraj skupnosti razvijejo tudi solidarnost, socutje, podpora, v SirSem smislu pa prostor za
prostovoljstvo (tu mislimo tako na prostovoljske dejavnosti kot tudi na obcutljivost za potrebe po
prostovoljskih dejavnostih in njih nacrtovanje kot tudi na usposabljanje za prostovoljstvo).

Casovni in prostorski konteksti tujin primerov so razliéni. Na Nizozemskem je poudarjeno naértovanje
razvoja vasi (Kucler, 2012). Velika Britanija, za slovensko 10 pogosto zgled, se je s svojo kljucno
ustanovo, NIACE, leta 2002 usmerila v skupnostno izobrazevanje na podlagi ugotovitve, da so soseske
v krizi, za kar so vzroki kompleksni (Thompson, 2002). Predmet pozornosti so bile revne soseske, pri
katerih je bil ugotovljen velik delez priseljencev (70 % v revnih soseskah). Zanje viri preZivljanja niso
bili lokalni, prav tako velja za kazalnike in avtoritete, ki so vodile razvojne odlocitve. Vendar so v
Veliki Britaniji problem predvsem milijonska mesta, zato je reSevanje omenjene problematike tezko
neposredno uporabiti v slovenskem kontekstu, kjer sta vzorec poselitve (prek 6000 majhnih naselij)
in gospodarska zgodovina bistveno drugacna. Kljub zanimivostim omenjenega vira so izkusnje in
priporocila, nastala znotraj NIACE, za slovensko prakso uporabne le v omejeni meri. Prioritetna cilja
EPUO pa lahko zasledujeta obe drzavi, vendar vsaka le znotraj lastnega kulturnega konteksta.

Danska praksa, ki jo pooseblja Grundtvig, je s tega vidika vsaj nekoliko bliZja slovenskemu
izobrazevanju odraslih, ki je prav v teh idejah iskalo vzor za svoj zacetni razvoj. Njegova nacela in
reziden¢ne Sole so poudarjale vlogo hkratnega bivanja in u€enja, torej so poudarjale ucenje, ki poteka
v skupnosti. Zato so oblikovali, spodbujali in ustvarjali reziden¢ne Sole. Podrobno analizo omenjenega
koncepta podaja v svoji diplomi Slana (2009) pod mentorstvom vidnejSeh oseb slovenske
andragogike (Jelenc Krasovec, Kump). Slana je zbrala bogat nabor definicij, med katerimi za namen
nase analize privzemamo Jarvisovo opredelitev ucenja (Jarvis, 2007), nastalo na podlagi Piageta in
potrjeno tudi od mnogih slovenskih strokovnjakov drugih strok (Polak, 2007: 46, Peklaj, 2001).
Omenjeni viri so blizu tudi opredelitvi pojma skupnosti Bahovec (2005), ki po Sorokinu (1957)
privzema za kljuten element skupnosti odnose. Grundtvigova nacela so torej blizu takemu
razumevanju skupnosti in hkrati slovenski realnosti, v kateri so ti odnosi nastajali stoletja dolgo v vec
kot 6000 naseljih (statisti¢ni urad, 2011), pod vplivom Cerkve poleg okrepili socialni nadzor ter ga
omehcali Sele po drugi svetovni vojni s povecevanjem mest, v katerih so odnosi ohlapnejsi in je torej
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skupnost manj izrazena. OCitno torej je, da je opredelitev skupnosti kulturno specificna, torej
pogojena s asom in prostorom.

V nadaljevanju govorimo o znacilnostih skupnosti in procesov v njej ter na tej podlagi podamo
opredelitev »ucece se skupnosti«. Metodologija zbiranja podatkov je opredeljena s projektom EPUO:

- pregled literature,

- izbor primerov dobre prakse (posameznik-skupina, glede na podrocje delovanja — npr.
prostovoljci, glede na u¢inke/odmevnost),

- razprava s kljunimi delezniki.

2. ANALIZA LITERATURE

2.1 Skupnost kot struktura in proces

Znacilnosti skupnosti
Slovar slovenskega knjiznega jezika opredeljuje skupnost kot nekaj, »kar je sestavljeno iz vec ljudi, ki
jih povezujejo skupne lastnosti, potrebe, cilji, in tvori celoto« ali tudi »skupina ljudi, organizirana za
zadovoljevanje dolocenih splosnih druzbenih potreb« ter se lahko nanasa tudi na sodelujoce
ustanove (SSKJ, 2000).

Skupina se od skupnosti lo¢i po odnosih, ti pa so po Sorokinu (1957, cit. Bahovec, 2005) lahko
pogodbeno interesni, pristni, obvezni ali mesani. Odnose poudarjajo tudi vsi drugi viri (Jericek, s. 47,
Ozvald, 1927. Freire v Randall, 1988: 60, v Slana. Cernalogar, 2008, Sinkovec, 2009). Znacilnost
odnosov je, da za njihovo oblikovanje in delovanje terjajo ¢as. V tej tocki jih je mogoce povezovati s
konceptom trajnosti, ki ga sicer ne obravnavamo. Povezanost elementov skupnosti (¢lanov,
udelezenceyv, ljudi, prebivalcev, zaposlenih ipd.) z odnosi poteka lahko po dveh konceptih (Bahovec,
2005):

- konceptu enklave (ti odnosi temeljijo na interesu, specificnostih, lahko tudi medsebojnem
tekmovanju za uresnicevanje interesa, kljucna je razmejitev skupnosti glede na okolje in
njena relativna zaprtost npr. poudarjanje posebnosti);

- konceptu skupnosti spomina (ti odnosi temeljijo na ohranjanju preteklih znacilnosti in hkrati
viziji prihodnosti, zavezanosti podobnemu smislu, imajo enake navade, a ni nujno, da se
strinjajo med seboj; med njimi poteka Ziv (neformalen) dialog; sodelovanja je vec kot
tekmovanja, stik z okoljem je mocnejsi, ekskluzivnost manjsa, prilagodljivost na spremembe
je vecja kot pri enklavi).

Skupnosti je mogoce opredeliti strukturne elemente (obseg, raven, formalna znanja itd.) in procese
(vzajemnost, zaupanje, pripadnost, pretok itd.). Grundtvig je Ze v 19. stoletju izpostavil pomen
svobode posameznika, ki v skupnosti ne sme biti omejena, ker se je —paradoksalno s formalno
deklariranim in izpostavljenim pomenom skupnosti — dogajalo v vseh treh nedemokrati¢nih
ideologijah 20. stoletja. Tudi slovenski prostor je bil z njimi mocno prizadet. Zlasti starejsa generacija
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je Se danes s tega vidika razdvojena v vsaj dva politicna tabora, obenem pa tudi vsaj dva tipa
Zivljenjskih stilov (mestni, podeZelski), ki vplivata na motivacijo in vklju¢enost (v ucenje, v razvoj).
Raziskav na to temo je vec in jih zaradi ¢asovne in kadrovske omejenosti na tem mestu ne bomo
posebej obravnavali. Nezaupanje v slovenski javnosti je posledica tudi teh procesov pretekle dobe in
ga je materialna blaginja ter na njeni podlagi bogate izobrazevalne mozinosti, tudi za odrasle,
postopoma umirjala. Tako je blaginja prispevala k regeneraciji skupnosti na vec ravneh, obenem pa
tudi odlasala s premoscanjem razlik med tradicijo in modernizacijo, ob ¢emer se je razvila paleta
vmesnih kombinacij.

Namen skupnosti je odvisen vsaj od tipa odnosov v skupnosti in od ravni skupnosti (mikro-mezo-
makro-globalna skupnost). MoZnosti za vzpostavljanje odnosov je danes vec¢ kot nekoc. Vendar so te
moznosti osredotocene predvsem na interesne odnose, iz katerih lahko relativno hitro izstopis$ tudi
brez posledic. Za pristne skupnosti je znacilen dialog, ne vedno besedni, in vztrajno vzpostavljanje
pravicnih razmerij tudi v negativnih okolis¢inah in ob  negativnih izkuSnjah, ki terjajo
samoomejevanje, odgovornost, vzajemnost. Teoretiki teh znacilnosti niso spregledali in jih drug za
drugim navajajo kot klju¢no znacilnost skupnosti, ki pa jo je v praksi pogosto tezko doseci (npr. zaradi
sebicnosti posameznikov, zaradi mobilnosti tako posameznikov kot vecjih delov populacije).
Ekonomski in politi¢ni priseljenci so primarne skupnosti mocno spremenili, prav tako vzpostavljanje
in prestavljanje drzavnih meja, kar se je na zahodni slovenski meji zgodilo vsaj petkrat v ¢asu Zivljenja
ene generacije. Namen mnogih skupnosti je zato lahko le regeneracija (Bogataj, 2012) in Sele
sekundarno ekonomski (npr. dohodek) Najpogosteje pa je ve¢ namenov hkratnih in med seboj
pomesanih.

Mnogi izobraZevalni programi spro$¢eno in dobronamerno prinasajo strokovne ugotovitve v lokalna
okolja, pri cemer pa le delno ali pa sploh ne upostevajo klju¢nih elementov skupnosti in njenega
razvoja. Pomanjkljivost takih programov je njihova nespecificnost, ponudba ne glede na posebnosti
posameznih okolij in zunanjost, nastanek in vstop v skupnost »od zunaj«. To pomeni, da ne
spodbujajo notranjih procesov v teh okoljih, temvec jih na nek nacin »kolonizirajo«. S tem pa ne
delujejo v smislu skupnostnega izobrazevanja — kot ga opredeljuje Thompsonova (2002) — ki ga
prakticira vecina Studijskih krozkov kot najstarejSe in najbolj znane ter najbolje dokumentirane
slovenske prakse 10 in sluZijo predvsem kot prva faza razvoja izobrazevalne ponudbe v skupnosti —
njena motivacija, moZnost regeneracije in okrepitve.

Razvoj skupnosti dolocajo notranji in zunanji dejavniki. Med notranjimi so znacilnosti ¢lanov
(udelezencev, elementov itd.) skupnosti, ki so se razvili pod vplivom zunanjih dejavnikov v daljsem
Casu. »Pretekle izkusnje, dominantni verski in politi¢ni okviri ter druzbene vloge, ki pogosto definirajo
in oblikujejo pri¢akovanja ¢lanov skupnosti, so imperativ izobraZzevanja« (Ritchey, 2008 v Mocnik,
2009). Nezadovoljene potrebe lokalne skupnosti kaZejo na nerazvitost demokracije ali pasivnost
krajanov, zakonodajno mozZna participacija ne zazivi (Mocnik, 2009), kar se kaZe »kot cakanje na
spremembe, naslanjanje na vodilna telesa (lokalne) oblasti, ki po njihovem premalo naredijo za
interese krajanov.«

Slovenska praksa ucenja v skupnostih je bila skozi ¢as pod vplivom razlicnih geografskih in
zgodovinskih okolis¢in. V alpskem svetu je tip poselitve drugacen kot npr. v Istri, tudi zgodovinski
razvoj pod vplivom drugih sosedov (Germani, Romani), kar se odraza v arhitekturi pa tudi
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temperamentu. Zato je primer Studijskih kroZkov, ki je zagotovo le ena v paleti lokalnih praks,
zanimiva, saj motivira za vkljuéenost v razlicnih okoljih ter potrjuje definicijo Thompsonove, da
skupnostno izobraZevanje poteka z ljudmi, tam kjer Zive in predstavlja odziv na njim (!) pomembne
teme z ucenjem. Pogosto je meSanica formalnega, neformalnega in priloZznostnega ucenja. Njegove
vloge so razlicne (pomaga, povezuje, ustvarja veséine in znanja itd.) (Thompson, 2002).
Predvidevamo, da »njim pomembne teme« ne dolodijo strokovnjaki, ampak skupnost sama ali — v
najboljéem primeru — skupnost v sodelovanju s strokovnjaki. Zal pa je bila skupnost kot temeljna
potreba Cloveka v preteklosti s strani razli¢nih avtoritet po vsej Evropi moc¢no instrumentalizirana,
zato je Sel njen razvoj v razlicne smeri. Pristna skupnost (Bahovec, 2005) je neformalna in lahko
deluje tudi vzporedno formalnim skupnostim. Raziskave v zadnjem casu pa se osredotocajo
predvsem na analizo socialnih omrezij, ki jih je najlaze preucevati s pomocjo analize spletnih stikov.
Tradicionalne skupnosti imajo bistveno daljSo dobo razvoja in so vezane na fizi¢ni prostor, pokrajino,
zato definicije veCinoma temelje na njihovih znacilnostih. Ameriski avtorji pogosto klju¢ne elemente
definicij iS¢ejo celo na drugih celinah in ne v lastnih skupnostih, saj so te zgrajene na drugacnih
izhodiscih in so tudi relativno krajSega obstoja. Iskanje zgleda med anglosaskimi avtorji in okolji je
potrebno interpretirati torej tudi s tega vidika, Se zlasti, ker ima Slovenija v tem pogledu dobro
prakso (Bogataj, 2012, Poljsak, 2011).

2.2 Ucenje kot vsezivljenjski proces

Knowles o ucenju v skupnosti poudarja pomen bogatih uc¢nih virov in motivacije (1913, v Slana 2009:
53). V devetdesetih letih tako ucenje obravnavajo Brookfield (1990, v Slana 2009), ki njegov namen
razbremenjuje ciljev (»ni nujno vedno opredeljen z natanéno dolocenimi cilji«), prav tako kot
Knowles poudarja vec priloZznosti za ucenje ter z izkuSnjami vpliva na bolje vrednotenje ucenja.
Brookfield u¢enje v skupnosti opredeljuje kot prostovoljno, samomotivacijsko, brez institucionalnega
priznavanja, zunaj razredov (Velika Britanija!) in urnika akademskega leta (1990, v Slana 2009). Mc
Givney-eva (1999) podobno opredeli, da gre za vpliven katalizator za spremembe in osebnostni
razvoj. Gilchrist (2004, v Slana 2009) povezuje ucenje v skupnosti z refleksivnimi pogovori in kriticnim
dialogom ter ga imenuje aformalno ucenje (Jelenc). DraZljaji so torej v skupnosti bolj raznoliki,
intenzivni in obsirni, zato socialno okolje, npr. na rezidencni Soli (Velika Britanija!), dosega boljse
rezultate. Gilchrist izpostavlja moZnost sreCevanja z drugacnimi nacini razmisljanja o Zivljenju, s
pridobivanjem novih sposobnosti, obcutkom identitete (2004 po ibid.). Proces ucenja v skupnosti
spodbuja sposobnost in pripravljenost za ucenje — kako se uciti, prilagoditi, osmisliti mnozico
informacij ter hkrati imeti sposobnost in pripravljenost hitro pridobiti nove spretnosti ter se znati
prilagajati novim izzivom in situacijam — torej generi¢ne spretnosti (Devjak, Polak, 2007).

Sodelovalno uéenje je ucenje v manjsih skupinah, v katerih delo zastavimo tako, da obstaja pozitivna
povezanost med clani skupine, ko skusajo s pomocjo neposredne interakcije pri u¢enju doseci skupni
cilj. Pri tem skupinskem delu se ohrani odgovornost vsakega posameznega ¢lana skupine (Peklaj,
2001 v Devjak, Polak, 2007). Ucinkovito je, ker s socialno interakcijo (prosto izmenjavo mnenj in
spoznavne spremembe) spodbuja socio-kognitivni konflikt (Piaget; v Devjak, Polak, 2007).
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Ucenje je lahko rezultat nacrtovanja ali tudi ne (priloZnostno, v€asih pa naravno in evolucijsko (Day,
1999). Po eni strani participacija (npr. na volitvah v Evropi) pada, po drugi strani pa je za aktivho
participacijo v druzbi znanja in ekonomiji potrebnega vse vec znanja. V

¢em se torej pojem »uceca se skupnost« loc¢i od sorodnih pojmov: ucenje v skupnosti (Slana, 2009),
skupnostno izobraZevanje, sodelovalno u¢enje, vzgojna skupnosti (Sinkovec, 2009)?

Predvidevamo, da del odgovora lahko najdemo v namenu ucenja, saj na njem temelji Delorsova
definicija. Namen ucenja v skupnosti je lahko interes posameznika (po koristih iz skupnosti, npr.
preseganje osamljenosti, po informacijah, po varnosti itd.). Zato ni slucaj, da je element skupnosti
Cas, saj je v casu namene mogoce preverjati ter po pozitivnih povratnih informacijah graditi zaupanje
— element skupnosti, ki ga redkokateri teoretik tega podrocja izpusti iz svoje definicije.

2.3 DELOVNA OPREDELITEV POJMA UCECA SE SKUPNOST

Za potrebe projekta EPUO smo pripravili delovna opredelitev u¢ece se skupnosti. U¢eca se skupnost
je skupina ljudi, ki jo opredelimo z naslednjimi znacilnostmi:

- medsebojni odnosi, nastali v neposredni interakciji,

- dvosmeren tok komunikacije s posebnim oziroma na potek odlo¢anja oziroma vpliva ¢lanov
skupnosti na odlocitve,

- skupen namen, cilj, ki ni vedno in primarno ekonomske narave, ampak je pogosto vecplasten
in vkljucuje tako preteklost kot usmerjenost v prihodnost (»pristna skupnost vkljucuje
zgodovinski spomin in vizijo razvoja (Bahovec, 2005).

- socialna interakcija (prosta izmenjava mnenj in spoznavne spremembe) spodbujajo socio-
kognitivni konflikt (Devjak, Polak, 2007), to je nasprotje med:

o individualnimi interpretacijami izkusenj ¢lanov skupnosti (v pristni skupnosti, ki
omogoca svobodo posameznika (prim. Grundtvig), niso nujno enake (Bahovec,
2005)) in

o »zunanjimi« npr. medijskimi interpretacijami iste situacije ali procesov. Gre torej za
nasprotje med notranjimi in zunanjimi dejavniki, ki lahko sproZajo ucenje.

Tako opredelitev potrjujejo tudi znadilnosti tihega prenosa znanja v socialnih mrezah, ki je mozno le,
Ce se razvije zaupanje z osebnimi stiki, razmeroma trajno povezanostjo in skupno prakso (Licen,
2012). Vse navedene znacilnosti in elemente delovne definicije za projekt EPUO vsebuje model srenj,
danes poimenovanih agrarne skupnosti, Ze omenjene slovenske prakse (Bogataj, 2012).

3. PRIMERI DOBRE PRAKSE

Slovenska praksa studijskih krozkov (Bogataj, 2012a, Planinc, 2009, http://sk.acs.si ) je le eden od
primerov, ki potrjuje mnoge opredelitve u€enja v skupnosti. V njih je pogosto zaznati »toploto, skrb
in vzajemno podporo v odnosih, ki nudijo ljudem moZnosti, da pomagajo lastne ovire, se iz tega ucijo
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in gradijo svojo samozavest.« (Slana, 2009:54 po drugih avtorjih). Najbolj pomembna znacilnost
ucenja v skupnosti je mocna skupinska identiteta, aktivna udelezba in delovanje za skupno dobro
(Wenger, 1998 v Tasner, 2009, pri Kump).

Med letoma 1997-2011 je bilo v kategoriji UcecCa se skupnost 45 dobitnikov priznanj ACS, ki so
relativno dobro porazdeljeni po regijah. 1z tega seznama nagrajencev smo za obdobje 2009-2011 v
kategoriji, opredeljeni kot Uceca se skupnost, nasli 9 primerov. V tem obdobju izrazito primanjkuje
nagrajencev iz Notranjske vkljuéno z llirsko Bistrico, s Kocevskega, Osrednje Slovenije in Primorske. Za
podrobnej$o analizo smo zato izbrali tri primere po povsem tehnicnih in ne-vsebinskih kriterijih, ki so
nasledniji:
- razli¢ni tipi ustanov (ne samo NVO, ne samo obcine, ne samo posamezniki, ki so prispevali k
ucenju skupnosti ipd.),
- primeri, ki niso uporabljeni v drugih segmentih projekta ali pogosteje promovirani v okviru
ACS projektov.

Ti primeri so: obcina RazkriZje, Alojz Lipnik iz obc¢ine Solcava in Drustvo kmeckih Zena in deklet Sveti
Jurij ob Séavnici. V nadaljevanju so podrobneje predstavljeni.

3.1 Obcina Razkrizje

Vir: http://tvu.acs.si/priznanja/dobitniki/index.php?did=370&leto=2011

Priznanje posamezniku/-ci, skupini, drustvu, ustanovi, podjetju ali lokalni skupnosti
za izjemne strokovne ali promocijske dosezke pri bogatitvi znanja drugih 2011
Obc¢ina Razkrizje in v njenem imenu Stanko Ivanusic, Zupan

Predlagateljica: Gimnazija Frana MikloSic¢a Ljutomer

Obcina Razkrizje je ena manjsih obcin v Sloveniji. Velika pa je glede na Stevilo projektov, ki jih izvaja in
glede na Stevilo udeleZencev, ki v teh projektih sodelujejo. Z razlicnimi izobraZevanji in z gradnjo
osnhovne, za vecino samo po sebi umevne, infrastrukture, dvigujejo kvaliteto Zivljenja posameznikom.
V skrbi za naravno in kulturno dedis¢ino se obanke in ob&ani povezujejo in sodelujejo v projektih, ki
so zanimivi turistom. V tem pa je Obcina RazkriZje ogromna.

3.2 Alojz Lipnik Iz Solcave:

Vir: http://tvu.acs.si/priznanja/dobitniki/index.php?did=335&leto=2010

Priznanje posameznikom/-cam za izjemne uéne uspehe in bogatitev lastnega znanja
2010

Alojz Lipnik iz Solcave

Predlagatelj: Joze Prah

¢
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Soléavsko je leta 2009 prejelo prestizno nagrado Evropske komisije EDEN - Evropska destinacija
odlicnosti. Veliko zaslugo pri tem ima prav Alojz Lipnik, inZenir gozdarstva, domoljub in Zupan Ob¢ine
Sol¢ava. Svojo usposobljenost za mentorja Studijskih kroZkov in drugo neformalno znanje, s katerim
nenehno nadgrajuje svojo formalno izobrazbo, zna izkoristiti za povezovanje ljudi v obcini. Predvsem
pa prispeva k razumevanju in spostovanju nacel trajnostnega razvoja.

Oce stirih otrok je na naravo navezan Ze vse svoje Zivljenje. O sebi pravi: »Moje delo, ki se udejanja v
Stevilnih projektih, se je zacelo z izobraZevanjem za mentorja Studijskih kroZkov.« K sodelovanju v
Studijskih krozkih je pritegnil raztresene visokogorske kmete in jih tako navdusil, da je njihovo
sodelovanje preraslo v drustvo. Na delavnicah in seminarjih je vedno dejaven udelezenec, pa tudi
voditelj, moderator in predavatelj. Zasnoval in vodil je ve¢ uspesnih domacih in mednarodnih
projektov, kot so: SolCavski gorski les, Turisticna infrastruktura SolCavskega, Delta - resevanje
prometa v turisticnih obmocjih, Nature Experience, Stara & Nova Rinka idr.

Alojz se z novim znanjem, ki ga je pridobil v Studijskih krozkih, loteva tudi Zupanskih nalog. Ve, kaj je
dialog. Zna poslusati in najti mocno plat vsakega obcana oziroma sodelavca. V razvojnih nacrtih daje
vsezivljenjskemu ucenju osrednji pomen. Sol¢avske visokogorske kmetije so svojo izvirno turisticno
ponudbo zasnovale v Studijskih krozkih. Sad dela v krozkih je tudi Sol¢avska panoramska cesta, ki te
kmetije povezuje. V resnici je razvojna vizija Alojza Lipnika zahtevna in zasnovana dolgorocno.
Posebno mesto v njej zavzema skrb za mlade, zato Ze pripravlja obcinski podjetniski inkubator in
spodbude za mlade druZine, saj se zaveda, da brez njih ne bo prihodnosti.

3.3 Drustvo kme¢kih Zena in deklet Sv. Jurij ob S¢avnici

Vir: http://tvu.acs.si/priznanja/dobitniki/index.php?did=327&leto=2009.

Priznanje skupini za izjemne ucne uspehe in bogatitev lastnega znanja 2009

Drustvo kmeckih Zena in deklet Sv. Jurij ob S¢avnici

69 ¢lanic; predsednica drustva: Ema Lancic
Predlagateljica: Gimnazija Frana MikloSic¢a Ljutomer

»Nase vodilo je: Le uc¢i se, da bos kmetical« (Stanka Korbar, ¢lanica drustva)
V Obé&ino Sv. Jurij ob S¢avnici je povezanih 28 vasi z okrog tri tiso¢ prebivalci. Ta del Prlekije je dal ve¢
znamenitih moz, ki so pomembno vplivali na politicno in kulturno zgodovino Slovencev, od dr.
Antona Korosca, prek Edvarda Kocbeka do dr. Vekoslava Grmica in mnogih drugih. Na svoje korenine
so torej domacini upravi¢eno ponosni, zato pa tudi odloceni, da ohranijo in predajo mladim rodovom
tudi mnoga druga, Ze skoraj pozabljena ljudska znanja. Pri ohranjanju tradicionalnih znanj in ves¢in je
najbolj dejavno Drustvo kmeckih Zena in deklet Sv. Jurij ob S¢avnici. V drustvu je dejavnih 55 Zensk
razli¢nih starosti iz okoliskih vasi.
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Clanice se posvedajo ucenju in obujanju starih, tradicionalnih znanj in kme¢kih opravil. Znanje
izmenjujejo in ga preizkusajo v praksi na rednih tedenskih srecanjih, pa tudi na tematskih delavnicah,
predvsem v zimskem casu, ko je manj dela na kmetijah. Delavnice prirejajo tudi na Gimnaziji Frana
Miklosi¢a v Ljutomeru, kjer so v minulem letu spoznavali gojenje koruze in se ucili ves¢in izdelovanja
predmetov iz li¢ja. Zenske SO zapisale tudi recepte za pripravo Zivil iz koruzne moke in zdroba.
usvajajo Zene iz Sv. Jurija ob Scavn|C| tudi sodobna znanja, kakr$no je na primer delo z racunalnlkom
in urejanje spletnih strani. Pred ni¢emer se ne ustavijo. Ko ugotovijo, da za nov korak v njihovem
razvoju potrebujejo novo znanje, ga pridobijo in ga tudi druga drugi posredujejo.

Nekatere ¢lanice so svoje vescine izpopolnile do te mere, da so pridobile certifikat za /zdelek domace
in umetnostne obrti. To ni le pomemben dokaz kakovosti izdelkov (pirhov/remenic, suhih Sopkov ...),
temvec tudi vir dodatnega zasluzka za vesce oblikovalke in prispevek k promociji obline, saj - kot
pravi Zupan Anton Slana: »obcina uporablja njihove prestizne izdelke za poslovna darila!« in dodaja:
»Poleg tega cClanice drustva svoja znanja prenasajo na ucence tukajsnje osnovne Sole. Z izrednim
zanimanjem te mlade generacije sprejemajo ta stara vedenja in seveda je pomembno, da se to
ohranja.« Na pomladni Velikono¢ni razstavi vse izdelke, ki so jih naredile pozimi, razstavijo, in tako
obogatijo tudi SirSo javnost.

Ema Lancic, predsednica drustva, dodaja, da se Zzenske v zimskem ¢asu druzijo vsak ponedeljek. »So
tako talentirane! Ene znajo tako lepe reci naredit, da je kar za pohvalit,« ni mogla skriti navdusenja.

3.4 Analiza primerov glede na teoretske opredelitve

Preglednica 1: Elementi definicije za izbrane tri primere

Primer 1 Primer 2 Primer 3
Obcina Razkrizje Alojz Lipnik. Zupan Sol¢ave Drustvo kmeckih Zena in
deklet Sv. Jurij ob
Scavnici
(50 ¢lanic)
Lokacija Manjsa Pomurska | Savinjska regija; | Pomurska obcina v med
oblina ob hrvaski | visokogorske kmetije; Alpska | MB in Ljutomerom
meji; Subpanonska | regija Subpanonska regija
regija
Cas trajanja Samostojna obcina | Samostojna obcina od | Drustvo ustanovljeno
od leta 1998 dalje letal850; cesta v Savinjsko | 1992

dolino Sele 1894, prej pes
navezava na Zelezno Kaplo;

v okviru samostojne
Slovenije je bila obcina
ustanovljena leta 1998.

Za skupnost v | Obcina Obcina Drustvo, katerega clanice
izbranem so iz veline vasi
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razumemo
Velikost in | Ob¢ina ima 1.344 | Obcinaima 516 prebivalcevv | V  oblini je 3000
struktura prebivalcev. v 6 | 4 vaskih naseljih; v enem | prebivalcev v 28 vaseh
skupnosti: vaskih naseljih; naselju (Solcava) 214
prebivalcev, ostali pa so
razprseni v Se 3 manjsa
naselja in v posamicne
kmetije in skupine vecjih
kmetij.
Struktura Vse generacije — | Na visokogorskih kmetijah so | Vse generacije od 37 do
skupnosti povprecna starost je | prisotne vse generacije, v | 80 let; le Zenske -
41 let; po | (edinem vecjem) kraju pa | kmetice, upokojenke,
zaposlitvenem nasledstvo v gospodinjstvih | usluzbenke.
statusu prevladujejo | ni zagotovljeno, ker manjka
kmetje. mlajsih od 25 let;
Elementi
definicije
ODNOSI Mocno povezani - | 45 kmetij je oddaljenih od | Aktivna NVO: redna
Zupan je mocno | kraja, na vecini kmetij Zive | tedenska srecanja,
povezovalen, v | vse generacije; povezava s | tematske delavnice,
tecajih predvidoma | krajem le tedensko; | predvsem v  zimskem
na gimnaziji in LU | neprekinjeno delovanje SK | ¢asu, ko je manj dela na
tedensko, v NVO | od leta 1998 dalje; v Solcavi | kmetijah; samo Zenske;
sodelujejo vse | primanjkuje mladih, zato | Povezanost z obcino
generacije; > glej | posebna skrb za mlade in za | /Zupanom - obcina
vrstico »ucenje« trzenje lokalnih pridelkov in | uporablja njihove
izdelkov v Centru Rinka; prestizne izdelke  za
poslovna darila
POBUDE in | Odnos je | Postopoma se povezujejo; | Odnos je demokraticen;
PRETOK IDEJ demokraticen; se | Zupan pridobiva projekte za | se povezujejo in
povezujejo in | razvoj kraja in vanj vpenja | sodelujejo. Pobude
sodelujejo; pobude | vedje, prej relativno | dajejo cClanice drustva
dajejo Zupan, clani | samostojne enote; pri | Zupan ima povezovalno
drustev, prebivalci. vodenju uporablja vesc¢ine iz | vlogo s c¢lanicami in s
TUg prebivalci.
UCENJE Vsebine: Tuji jeziki, | Vsebine: ~ SK  (turisti¢na | Vsebine: U¢ijo se ena od
racunalnistvo ponudba solcavskih | druge; gojenje koruze in
(starejsi), Zivimo | visokogorskih kmetij); | se ucili vescin izdelovanja
zdravo, socialno | Panoramska cesta med | predmetov iz li¢ja; izdana
varstveni  program | kmetijami ); drugi domaci in | knjizica z recepti za
Domacija, medn. projekti: Sol€avski | pripravo Zivil iz koruzne
Turisticno gorski les (Intereg), | moke in zdroba; nekatere
naravoslovno Turisticna infrastruktura | prejele  certifikat za
drustvo - kulturne | Sol¢avskega, Delta - | Izdelek domace in
prireditve  (BoZicna | reSevanje prometa V | umetnostne obrti
noc); turisticnih obmogjih, Nature | (pirhov/remenic,  suhih
Obseg: aktivnih 150 | Experience, Stara & Nova | Sopkov);
ljudi; Rinka idr. Delo z racunalnikom in
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glasbena  skupina; | Obseg: Zupan je udeleZenec | urejanje spletnih strani
Pobuda: prebivalci in | in mentor SK hkrati; Obseg: aktivnih 50 clanic
Zupan Pobuda: Zupan in sodelavci | (v€asih vec, v€éasih manj).
ter prebivalci dajejo pobude. | Pobuda: vedinoma so
pobudnice c¢lanice, nekaj
tudi z gimnazije.

IDENTITETA Identiteta obstaja; | Identiteta obstaja; Identiteta mocna;
Fupan in prebivalci | Zupan ima pri tem moé¢no | ohranijo in predajo
sami jo vzpostavljajo, | vlogo - goji s | mladim rodovom tudi
Zupan ima pri tem | pozornostjo/vklju¢enostjo mnoga druga, Ze skoraj
mocno vlogo; obdanov vseh starosti; to | pozabljena ljudska

nacelo je vgradil v Strategijo | znanja;
razvoja;

PRETEKLOST Poznajo in gojijo; | Poznajo in gojijo z | Da; ucenje in obujanje
Izrazajo z | oblikovanjem  predstavitve | starih, tradicionalnih
oblikovanjem (muzejska soba v Centru | znanjin kmeckih opravil

muzeja na prostem v | Rinka, eksponati, film in
obliki naselbine, kjer | terenski objekt);
prikazujejo Zivljenje

neko¢;

PRIHODNOST | Vizija: z ohranjanjem | Vizijo imajo - Trajnostni | Prenasajo  znanje na
kulturne in naravne | razvoj; turizem; obcinski | mlade v sodelovanju s
dedis¢ine  privabiti | podjetniski inkubator za | Solo; turizem -
turiste; kulturne | spodbudo mladih druzin; del | Velikonoc¢na razstava; del
prireditve -  del | prireditev izklju¢no za | prireditev izklju¢no za
prireditev izkljuéno | domacine/ohranjanje in | domacine/identiteto
za posodabljanje identitete; v
domacine/ohranjanj | Strategiji razvoja je ta
e, posodabljanje | poudarek  tudi  zapisan;
identitete zavracajo vecje tuje

investicije, ker bi dolgorocno
dobicek odtekal iz kraja;
mocno vkljuujejo zunanje
strokovnjake;

Vodenje Volitve Zupan Volitve Zupan Predsednica drustva;

skupnosti (2010: 61.94%, | (2010: 100 %), drugi mandat; | izberejo jo ¢lanice drustva
najmanj tretji (sedanja je v tej vlogi Ze
mandat) 13 let)

Povzetek spoznanj

V analizi vseh treh primerov dobrih praks ugotavljamo, da so vse tri lokalne skupnosti sodijo po
Stevilu prebivalcev med manjSe obc¢ine v Sloveniji. Iz primerjave je prav tako razvidno, da so izjemno
aktivne in da je njihov razvoj oprt na lokalne posebnosti in identiteto. Obcani in obcinska uprava z
Zupanom na Celu so inovativni in pogumni ter za razvoj obcine oblikujejo vizijo in z njo povezano
vrsto izvirnih prijemov. ki temeljijo na krajevni identiteti in posebnostih obcine ter tvorijo temelj za
boljsi razvoj v prihodnosti. Poudariti velja, da v vseh treh skupnostih obstajajo demokrati¢ni odnosi,
ljudje se spostujejo in se povezujejo ter sodelujejo. Na podlagi dostopnih virov smo ugotovili, da v
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izbranih primerih skupnostno ucenje poteka tako v drustvih kot v lokalni skupnosti. Izbrani primeri
tudi kazejo pomembno vlogo studijskih krozkov, in sicer za delovanje skupnosti in za kulturo vodenja.
Samouresnicevanje posameznika, medgeneracijsko ucenje ter prostovoljstvo so sestavni del opisane
dinamike opisanih ucecih se skupnosti.

4. ZAKLJUCKI

Pregled literature, dostopne s pomocjo knjiznice ACS ter analiza primerov dobre prakse TVU,
omogocajo zakljucek, da v Sloveniji razpolagamo s Stevilnimi primeri dobrih praks skupnosti in
skupnostnega ucenja.

Teorija in praksa sta redko povezani, kar smo skusali doseci z naso analizo. NasSe izhodisc¢e je bila
realnost, ne pa Stevilni med seboj le rahlo razlicni pojmi iz literature, ki strukturo in procese v
skupnosti opisujejo. Kljucen del analize so zato izbrani primeri. Izbrani so bili sicer z drugim namenom
(predstavitev dobitnikov ACS priznanj) in pred pripravo definicije (obdobje 2009-2011), vendar pa na
podlagi kriterijev, uporabnih tudi za naso analizo.

Izbrane primere smo primerjali z delovno definicijo, oblikovano na podlagi literature. Na tej podlagi
podajamo za projekt EPUO tudi zaklju¢no opredelitev.

4.1 DEFINICIJA UCECE SE SKUPNOSTI za projekt EPUO

Pojem uceca se skupnost sestavlja samostalnik skupnost in pridevnik uceca se. Poudarja torej
skupnost, zato velja privzeti opredelitev znadilnosti skupnosti (povezava med c¢lani skupnosti,
dvosmerni tok med njimi, skupna identiteta). Med skupino in skupnostjo obstaja bistvena razlika, ki
jo doloca ¢as. Za enkrat ¢asovnega okvira ne moremo natancno opredeliti, nakazuje pa se navezava
na vel generacij, saj smo jo zaznali Ze v samem imenu enega od nasih primerov. Prav tako ne
moremo opredeliti velikosti skupnosti, ¢eprav primeri nakazujejo velikostni red do 1500 ljudi.
Definicija skupnosti, Se bolj pa njene razlage, poudarjajo procese med elementi skupnosti, torej
dinamiko skupnosti, njene spremembe. Cilj projekta nas usmerja le v tiste skupnosti, ki vsebujejo
u¢no dinamiko, torej impulz v obliki konflikta med posameznikovo interpretacijo njegove izkusnje in
interpretacijo, ki za isto izkusnjo velja v njegovem okolju. Med analiziranimi tremi primeri sta dva
primera mesanih skupnosti in en primer interesne skupnosti. Na tej podlagi predlagamo za projekt
EPUO naslednjo delovno opredelitev ucece se skupnosti:
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Uceca se skupnost so med seboj daliSe ¢asovno obdobje povezani ljudje, med katerimi so se z

osebnimi_stiki razvili posebni medsebojni odnosi, v katerih vsi vplivajo na odloditve in pravila

delovanja skupnosti.

Z uéenjem, in sicer priloznostnim, neformalnim in formalnim (npr. ob druZenju, v SK ali v 3oli), se
skupnost samouresnicuje in med generacijami ohranja svojo skupno identiteto. Identiteta skupnosti

vkljucuje ekonomski vidik (gospodarnost) in neekonomski vidik (solidarnost, prostovoljstvo,
skupnostni simboli), ki morata biti uravnoteZzena, ker se le tako lahko uresnicuje odgovornost do

skupnosti in virov za njeno preZivetje. Skupna identiteta vkljucuje tako preteklost skupnosti (npr.
zgodovinski spomin) kot njeno usmerjenost v prihodnost (skupna vizija).

PRILOGA:
Seznam dosedanjih dobitnikov priznanj ACS v kategoriji Uceca se skupnost:

POSOSKI RAZVOJNI CENTER, uceca se skupina znotraj ucece se lokalne skupnosti, ACS 2013
SKUPINA PO-MOC POMURSKE REGIJE, povezovanije, solidarnost, prostovoljstvo; PRIZN 2011
LU AJDOVSCINA, ugeta se ustanova&lokal.skup., PRIZN 2011 ter PUM AJDOV., PRIZN 2002
OBCINA RAZKRIZIJE, uceta se lokalna skupnost, PRIZN 2011

ALOJZ LIPNIK, Zupan Sol¢ave, vodi ob¢ino po nacelih delovanja SK, PRIZN 2010

PUM pri LU Radovljica, uceca se skupina, spostovanje drugacnosti, PRIZN 2010

NATALIJA PLANINC, mentorica SK, PRIZN 2009 ter SK OHRANJANJE DEDISCINE, PRIZN 2004
LJUDSKI PEVCI IZ SVIBNEGA, medgeneracijsko ucenje v lokalni skupnosti, PRIZN 2009
DRUSTVO KMECKIH ZENA IN DEKLET SV. Jurij ob S€avnici, skupnostno ucenje, PRIZN 2009
MARJAN CENAR iz MS, mentor 5K, medgeneracijsko uéenje, ranljive skupine; PRIZN 2009

SK MALA GORA iz Kamenj, medgen. ucenje, uéenje v lok. skupnosti, povezov., PRIZN 2008
PROSTOVOLINI KULTURNI MEDIATORIJI v LoSkem muzeju, uéenje za prostovolj., PRIZN 2008
SKUPINA UMETNOST PRIPOVEDOVANJA, U370 LJ, prostovoljstvo v kulturi, PRIZN 2008
DELOVNA SKUPINA 'PROJEKT ZA ZIVLIENJE', u¢enje za prostovolj. v zdravstvu, PRIZN 2008

BLAZ KUZNIK iz LJ, PRIZN 2007 in SKUPINA ZA SAMOZAGOVORNISTVO iz Drage pri Igu, spostov.
drugacnosti, skupnostno ucenje oseb z motnami v duSevnem razvoju, PRIZN 2002

SKUPINA ZAR pri drudtvu Most, U3Z0 Ajdovi¢ina, uceca se skupina v kulturi, PRIZN 2007

§S RACUNALNISTVO VIII., U3Z0 MS, uéeca se skupina z elementi skupnosti, PRIZN 2007
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DRUSTVO LIK iz Izole, u¢eca se skupina v kulturi z elementi skupnosti, PRIZN 2007

DRUSTVO ONKOLOSKIH BOLNIKOV SLOVENIJE, uéenje za zdravje, prostov., PRIZN 2006
METKA ZUPANEK, U370 DomjZale; skupina, lok. skupnost, prostov., medgener., PRIZN 2006
MARIJA SUSNIK z Bizeljskega, prostovoljstvo v kulturi in turizmu, lokalni razvoj, PRIZN 2006
Dr. ANICA MIKUS KOS, medgener. u¢enje za pomo¢ Zrtvam vojn, prostovoljstvo; PRIZN 2006
JOZE KOPEINIG iz Tinj (A), u€enje v lokalni oz. nacionalni skupnosti na Koroskem; PRIZN 2006
SKUPINA VRTACARII iz Lesc, uceca se lokalna skupnost; PRIZN 2005

KD IVAN GRBEC, Skeden pri TS (1), u€eca se lokalna in nacionalna skupnost, PRIZN 2005

SK TISINA, Prekmurje, uceca se lokalna skupnost, u¢enje v kult., ekologija; PRIZN 2005
KOMUNALNO PODIJETJE VRHNIKA, ucece se podjetje z el.ucece se lokalne sk.; PRIZN 2005
SK ZA NEMSKI JEZIK, U370 LJ, u¢ela se interesna skupina, prostovoljstvo; PRIZN 2004

SK BESEDA SLOVENSKE ISTRE, Marezige, uceca se skupina(-nost) v kulturi; PRIZN 2004

JOZE PRAH, mentor SK iz Sevnice, gozdarski ing., spodbuj. skupnostnega ucenja; PRIZN 2004
SK GRASCINSKI PARKI SALESKE DOLINE, U3ZO VELENJE, skupn. u¢enje v kulturi; PRIZN 2004
Mag. VIKTORIJA BEVC iz LJ, skupn. uéenje za kakovostno Zivljenje v druzini; PRIZN 2004
DRUSTVO ZRELI VEDEZ s Ptuja; SK, skupn. u€enje v kulturi, v naravi; medgener.; PRIZN 2003
SKLAD MITJA CUK — ONLUS, Opcine, skupn. uéenje v lokalni skup., posebne pot., PRIZN 2003
JOZEK HORVAT MUC iz MS, uéenje v romski skupnosti, u¢enje v kulturi, prostov., PRIZN 2002
SK-JI pri LU SLO. BISTRICA, skupinsko ucenje s podr. kulturne dedi$¢ine & zasl.; PRIZN 2002
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KULTURNO-UMETNISKO in IZOBRAZEV. DRUSTVO 'POC' Ajdovtina; SK, kultura; PRIZN 1989

KRAJEVNA SKUPNOST DREZNICA, lok. skupnost, u¢. za razvoj, etno/eko-turizem; PRIZN 1997
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